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Teorie vzniku svitej koruny Uhorského kral’ovstva
Mgr. Marta Rajkova

Svitd koruna vazi 2056 gramov. Tvori ju obru¢ Sirokd 5,1 cm s partou a dva
prekrizujice sa obluky vyrobené zo zlata. Obruc¢ a parta su jeden suvisly kus, vrchné obluky
su k obruci prinitované. Parta pozostava z priechl'adnych modro-zelenych emailovych 0zdob
striedavo oblukovitého a Spicatého tvaru. Z obruce visi devét pendilii, Styri a Styri po strandch
ajedna vzadu v strede. Pendilie st zlaté retiazky konciace sa v trojclennom ornamente —
drahokamoch usporiadanych do tvaru trojlistku. Korunu zdobia drahokamy a polodrahokamy
ako zafir, almandin, ametyst, ruzenin, d’alej si na nej pravé perly a filigrany. Na vrchole
koruny je vsadeny nakloneny kriz. Svita koruna je unikatna najmai tym, Ze sa na nej nachadza
nezvycajne vysoky pocet emailovych platnic¢iek. Je ich dohromady devitndst’ a zobrazuju
Boha Otca, Krista, osem apostolov, d’alSich svitych a mucenikov a tiez troch krest’anskych
panovnikov. Kym emailové platnicky na obru¢i maju grécke népisy, tie na oblikoch su
v latin€ine.

Svdta koruna Uhorska (Sacra Corona Regni Hungariae) je znama tiez ako
svitostefanska koruna, pretoze podla Hartvikovej legendy' dostal Stefan I. korunu od papeza
Silvestra II. Pol'ské knieza MeSek poslal k papezovi poslov apoziadal ho o korunu
a pozehnanie. Papezovi sa vSak v poslednej chvili prisnil sen, v ktorom sa mu zjavil Bozi
posol. Ten mu nariadil, aby korunu, ktora dal vyhotovit’, odovzdal poslom, ktori k nemu pridu
na druhy den, pretoze ich vladcovi tito koruna aj s kralovskym titulom prinalezi za jeho
zasluhy. Tymto vladcom bol Stefan a poslom biskup Astrik, zvany tiez Anastazius. Stefanovi

poslovia sa tak vratili do svojej krajiny s korunou, apostolskym krizom a pozehnanim.?

" Legenda S. Stephani regis ab Hartvico episcopo conscripta. Pozri aj pozn. 2.

2 [...] pape per visum domini nuncius astitit, cui et dixit: ‘Crastina die prima diei hora ingote gentis nuncios
ad te venturos esse cognoveris, qui suo duci coronam a te regiam cui (sic) benedictionis apostolice munere
flagitabunt. Coronam ergo, quam preparari fecisti, eorum duci prout petent, cures sine cunctatione largiri. Sibi
enim eam cum regni gloria pro vite sue meritis scito deberi.’ luxta igitur huius visionis modum prescripta
sequentis diei hora presul Asericus ad papam pervenit, qui officium iniunctum sibi prudenter exequens et sancti
ducis gesta referens ordine, ab apostolica sede, que premisimus, insignia postulavit, indicans eum dignum fore
tali honore et dignitate, qui plures gentes per dei adiutorium sibi subiugasset et multos infideles per suam
potentiam ad dominum convertisset. Quibus auditis valde gavisus Romanus pontifex, cuncta, prout fuerant
postulata, benigne concessit. Crucem insuper ferendam regi, velut in signum apostolatus misit, ,,ego** inquiens
,sum apostolicus, ille vero merito Christi apostolus, per quem tantum sibi populum Christus convertit.
Quapropter dispositioni euisdem, prout divina ipsum gratia instruit, ecclesias simul cum populis utroque iure
ordinandas relinquimus. ** Inpetratis ergo omnibus, prout petit, presul Ascricus letus ad propria remeavit, secum
ferens, propter que inceptum iter peregerat.“ BARTONIEK, Emma (ed.). Legenda S. Stephani regis ab Hartvico
episcopo conscripta. In SZENTPETERY, Imre (ed.). Scriptores rerum Hungaricarum II. Reprint Budapest 1999,
s. 413-414.
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O tom, Ze koruna, obvykle pouzivana pri korunovacii, kedysi skutocne patrila
Stefanovi L., sa nepochybovalo do 18. storo¢ia. Az vtedy sa zalali spochybiiovat’ tvrdenia
o korune: jej povodny adresat, miesto vzniku ipdvodny vzhlad. Gottfried Schwarz sa
domnieval, Ze koruna vznikla ako jednotny celok pravdepodobne v byzantskej dielni,
a na zadnych emailoch koruny identifikoval cisara Konstantina VII. Porfyrogeneta (i 959)
a knieza Gejzu (+ 997), ktorému ju byzantsky cisar iidajne venoval.’ Jeho nazor vsak nebol
oficialne akceptovany.

Doélezity je datum 1790. Vtedy sa totiz koruna vratila opdt’ do Uhorska po tom, ¢o ju
Jozef 1., ktory sa mimochodom nikdy nedal svdtou korunou korunovat’, nechal v roku 1784
vyviezt’ do Viedne. Po Siestich rokoch bola koruna niekol’ko dni vystavena v Budine. Bola to
jedinecna prilezitost’ pre vedcov prezriet' si ju podrobnejSie. ISlo o inauguracnu korunu,
najdolezitejSiu kralovskd insigniu, ktora bola strdzend pod dohl'adom korunnych straZcov
a verejnost ju mala moznost vidiet v zasade len pocas korunovacie na hlave nového
panovnika. Isty debrecinsky lekar, Istvdn Weszprémi, vtedy precital grécke napisy na zadnych
troch emailoch: Michael VII. Dukas, jeho syn KonStantin a Gejza 1., uhorsky kral. Na obruci
su napisy grécke, na oblikoch koruny latinské, a je to teda jasné: obru¢ a vrchna cast’ vznikli
ako dve osobitné Casti — znel zaver vedcov z konca 18. storo¢ia. Ked’ze uvedeni dvaja cisari
a uhorsky kral' boli rovesnici, obru¢ musela vzniknat' okolo roku 1074 v Byzantskej risi.
Stredoveky postulat, Ze korunu dostal prvy uhorsky kral od papeza, uz dalej nebol
udrzatelny.

Od roku 1800, ked’ vyslo dielo kanonika J. Kollera®, sa ustalili terminy corona graeca
pre spodnu byzantsku Gast’ a corona latina pre vrchné prekrizujice sa obliky.” Rok 1074 sa
akceptoval ako terminus post quem, to znamend, ze dve Casti koruny mohli byt spojené
najskor pri prilezitosti korunovania Gejzu I., ktorého obraz je na obrugi. Stefan I. preto
nemohol mat’ na hlave korunu v podobe, v akej ju pozname dnes.

Badatelia sa ani nepokusSali vyvratit’ nazor, ze koruna nebola vytvorena ako jednotny
celok, ale snazili sa ,,zachranit™ aspoii vrchnu ¢ast’ a dokazat’, Ze ta urdite patrila Stefanovi 1.
Na pokyn FrantiSka Jozefa preskiumal korunu v roku 1857 Franz Bock aur¢il, Zze obluky
koruny pochadzaji z konca 10. storo¢ia.® V roku 1880 sa z iniciativy Uhorskej akadémie vied

a s povolenim panovnika uskutoc¢nil vyskum, ktorého vysledky zhrnul predseda akadémie,

> CSOMOR, Lajos. Szent Istvin korondja nyomdban. Budapest : Panorama, 1987, s. 21-22.

* KOLLER, Josephus. De Sacra Regni Hungariae Corona Commentarius. Pécs 1800.

> Jozef Koller, ktory videl korunu pri prileZitosti korunovania Frantiska 1., datoval spojenie latinskej a gréckej
Casti do obdobia vlady Bela IIL. (1172 — 1196). BERTENYI, Ivan. 4 magyar Szent Korona, Magyarorszig
cimere és zaszlaja. Budapest : Kossuth Konyvkiado, 1996, s. 19.

 CSOMOR, ref. 3, s. 23.
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biskup Arnold Ipolyi. Podava akési dejiny koruny az po 19. storocie i jej vonkajsi opis. Dielo
neprinieslo ni¢ prevratné, korunu definovali ako zloZzenu z dvoch casti, pricom datum
presnejsSie neurcili. Obru¢ vraj mohol dostat’ Gejza od Michaela VII. Dukasa ako dar za svoju
hrdinskost,, ked’ sa zastal gréckych vojakov pred uhorskym kralom Salamtnom, ktory ich
cheel zajat’ po bitke proti Pe¢enchom.’” Nemozno to viak podopriet’ Ziadnymi dokazmi.
Latinsku Gast’ koruny pripisuju jednoznaéne Stefanovi 1., odvolavajic sa na papezskii
bulu Silvestra II. I8lo o dokument udajne z27. marca roku 1000, akysi sprievodny list
spominané¢ho aktu zaslania koruny prostrednictvom biskupa Astrika budicemu uhorskému
kralovi Stefanovi. Uryvok z tejto listiny v preklade znie: ,, Preto sme ti, syn nds sldvny,
vSetko, co si od nds a od apostolskej stolice Ziadal: korunu, kralovsky titul, Ostrihomské
arcibiskupstvo a dalsie biskupstva, skrze vsemohuiceho Boha a apostolov Petra a Pavla radi
povolili, povolujeme a udelujeme aj s nasim apostolskym pozehnanim, tak ako nam to bolo
vopred zjavené a prikdazané. Aj kralovstvo, ktoré tvoja velkorysost venovala sv. Petrovi, spolu
s tebou i tvoj sucasny a budici uhorsky lud a narod beruc pod ochranu svitej rimskej cirkvi,
oddavame a udelujeme tvojej mudrosti, tvojim dedicom a zakonnym potomkom, aby ju mali,
drzali, viedli, spravovali a viastnili. Ktokolvek budu tvoji dedici a nastupcovia, po tom,
¢o budu legitimne zvoleni velmozmi krajiny, nech su tiez povinni preukazovat naleZitu
poslusnost’ a uctivost podobne nam a nasim ndstupcom [...]. Aby potom korunou, ktoru
posielame, ste boli ty aj oni korunovani obradne podla sposobu, ktory sme oznamili tvojim
poslom [...].* Tito papezsku bulu nasiel v polovici 16. storo&ia kancelar, pitkostolsky, neskor
jagersky biskup a napokon ostrihomsky arcibiskup Antun Vranci¢ v Trogire. Listinu vSak uz
v minulosti mnoho historikov spochybnilo a vyhlésilo za falzifikat, najmé pre nedéveryhodné
objavenie, Struktiru idajne vsunuté prvky. Ipolyi sa listiny zastaval a tvrdil, Ze pochybné

Casti listiny nespochybiiuju automaticky aj €asti hovoriace o darovani koruny.

TIPOLY]I, Arnold. 4 magyar Szent Korona és a korondzdsi jelvények torténete és miileirdsa. Budapest : Magyar
Tudomanyos Akadémia, 1886, s. 67, 145.

¥ Silvester Episcopus, Servus Servorum Dei, Stephano Duci Ungarorum salutem, et Apostolica benedictionem.
»l---1 Quare gloriose fili cuncta anobis, et sede Apostolica expostulata, diadema, nomenque regium,
Strigoniensem Metropolim, et reliquos episcopatus, de Omnipotentis Dei, ac Beatorum Petri et Pauli
Apostolorum eius auctoritate, praemonente atque ita iubente eodem omnipotente Deo, cum Apostolica et nostra
benedictione libenter concessimus, concedimus, et impertimur. Regnum quoque a Munificentia tua S. Petro
oblatum, teque una, ac gentem, et Nationem Ungaricam praesentem et futuram, sub protectionem sanctae
romanae Ecclesiae acceptantes, prudentiae tuae Heredibus, ac legitimis successoribus tuis habendum,
tenendum, regendum, gubernandum, ac possidendum reddimus et conferimus. Qui quidem Heredes
ac Succesores tui quicunque, posteaquam per Optimates legitime electi fuerint, teneantur similiter nobis
et Succesoribus nostris [...] debitam obedientiam, ac reverentiam exhibere [...].Ut postquam tu et illi corona,
quam mittimus, rite iuxta formulam Legatis tuis traditam, coronatus vel coronati exstiteritis [...] Data Romae
VI Kal. April. Indictione decima tertia. — Inchoffer, Annal. Ecclesiast. Hung. 1644. Romae. pag. 256. — Fejér
Codex Diplom. Hung. I. 274.” Citované podl'a: IPOLY], ref. 7, s. 34-37.
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Po druhej svetovej vojne sa koruna dostala do uschovy Spojenych Statov americkych,
kde stravila nasledujucich 33 rokov. Prilezitost’ na jej previerku mali napriklad americky
historik umenia Patrik J. Kelleher (1951) a Nemec Alfred Boeckler (1956). Podl'a Kellehera
boli vrchné obluky poévodne rovné a neboli originalne vyhotovené pre korunu. Nazdaval sa,
7e sa mohli nachddzat’ na obale, na doske knihy evanjelii patriacej Stefanovi alebo jeho
manzelke kralovnej Gizele, pripadne boli snaté z iného predmetu. Nezndmy predmet datoval
do obdobia okolo roku 1000, zarovei vSak nemalo ist' o romansky 3tyl.” Boeckler datoval
vrchnu Cast’ koruny do 12. storocia a za miesto vzniku ur¢il Uhorsko. Domnieval sa, Ze tvorca
svitej koruny vytvoril emaily latinskej koruny podl'a vzoru gréckej obruce a tiez podl'a vzoru
tzv. Monomachovej koruny.'” Svita koruna teda mala vznikntt’ v Uhorsku, t. j. v krajine, kde
boli oba tieto predmety zname. "'

V roku 1966 vydal Joseph Deér knihu o svitej korune,'? v ktorej kracajiic po stopach
Boecklera zaujal stanovisko, zZe obru¢ pravdepodobne nie je byzantského povodu, pretoze Styl
a sposob, akym bola vyhotovena, nie je na takto provenienciu dostato¢ne jemny. Napriklad
sposob, akym st drahokamy pripevnené k obruci nebol typicky byzantsky. Obru¢ mohla byt
preto vyrobend v Uhorsku, pri¢om emaily by pochadzali z Byzantskej riSe.

Vyraznejsi pokrok v skimani koruny nastal az po roku 1978, ked ju USA wvratili
Mad’arsku. Domaci vedci, zlatnici, inzinieri a historici mohli koneCne dokladne korunu
preskiumat’ a vykonat’ aj merania z bezprostrednej blizkosti, nie iba analyzovat’ viac ¢i menej
presné kresby a grafické zobrazenia svojich predchodcov. V septembri 1981 usporiadali
v Mad’arskom narodnom muazeu konferenciu o problematike koruny a ostatnych
korunovac¢nych insignii za Ucasti domécich 1 zahrani¢nych odbornikov. Venovali sa otazke
vhodnej uschovy klenotov, ale odznelo aj mnoho prednésok o pévode a vzniku koruny. Jedna
cast’ vedcov pokracovala v ndzore o dvoch spojenych castiach, teda rozoberali osobitne
grécku a latinska korunu, ale ¢o sa tyka konkrétnosti, ich ndzory sa liSili. Kym jedni
povazovali grécku obru¢ za Zensky diadém (ako kedysi J. Deér), ini za muzskti korunu

patriacu Gejzovi I. (Gy. Gyorffy, P. Vaczy, Sz. Vajay), latinskil korunu videli niektori ako

’ Porovnaj BERTENYL, ref. 5, s. 28-29; CSOMOR, ref. 3, s. 24-26.

' Tzv. Monomachova koruna je klenot pochadzajuci z obdobia rokov 1042 az 1050. Objavili ju v roku 1860
v Ivanke pri Nitre. Jej emailové platnicky zobrazuji okrem iného cisara Konstantina IX. Monomacha
a spoluvladkyne cisarovné Zoe a Theodoru. ,,Grécke ndpisy emailovych obrdzkov, ako aj ich vynikajica
technika su jasnym dokazom byzantského povodu. V tomto ohlade su nepochybne najviac pribuzné emailovym
dostickam spodnej casti nasej koruny, a to nielen co sa tyka casového faktoru, ale aj pouzitej techniky.
IPOLYT, ref. 7, s. 166.

"' Porovnaj BERTENYI, ref. 5, s. 28-31; CSOMOR, ref. 3, s. 24-26.

'> DEER, Joseph. Die Heilige Krone Ungarns. Wien : Osterreichische Akademie der Wissenschaften, 1966,
s. 185-187.
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uhorské dielo z 12. — 13. storo&ia (viedensky profesor H. Filitz)"’, ini zase ako pdvodne
Stvorramenny predmet latinského povodu prisposobeny neskor na uéely koruny (E. Kovacs).

Konferencia viak priniesla aj prekvapivé momenty. Stvorélenna skupinka inZinierov
a matematikov (M. Beothy, A. Fehér, Cs. Ferencz, 1. Ferenczné Arkos) predstavila svoje
zistenie, Ze celd koruna je skonStruovand podla pravidiel zlatého rezu. Rozmery koruny su
zmenitelné do stredovekého merného systému podla palcov, na zdklade ktorého si potom
modzeme vSimnat ndpadné zhody medzi rozmermi prvkov spodnej a vrchnej Casti koruny.
Zaverom ich vedeckej analyzy bolo, Ze koruna musela byt zhotovena od zaciatku ako jeden
stladny celok.' Okrem toho skonstatovali, ze uhol naklonenia kriza na vrchole koruny sa
rovna nakloneniu zemskej osi (aj ked’ toto stanovisko zaujal uz aj S. Bosnyak niekol’ko rokov
pred nimi). Na korune sa tiez podla nich pravidelne opakuje ¢islo 9 v roznych
kombinaciach.

Vedci sa vSak diStancovali od vnasania kozmologickych, numerologickych ¢i inych
symbolickych znakov aich vykladu do dejin koruny a skupinku skepticky ignorovali ako
diletantov. Ich vedecky poznatok o celistvosti koruny vSak podoprela dalSia skupina
odbornikov — zlatnikov (L. Csomor, B. Csontos, L. Rezsé, M. Poor) ', pretoze zistili, ze email
Michaela VII. Dukasa je va¢$i nez jeho obruba. Obruba bola vyrovnana a email neodborne
pripevneny na jej hranu. Podl'a autorov ani obrdazok Michaela VII. Dukasa, ani Gejzu
a Konstantina na zadnej Casti koruny neboli na korune povodne, teda rok 1074 ako terminus
post quem odpada. Datum vyroby koruny — ako jedného celku — ur¢ili na roky 750 az 1000.
Podla nich mohla patrit’ Stefanovi I., ale mohla vzniknut eite skor. Co sa tyka naklonenia
kriza, tu potvrdili oficidlne stanovisko, totiz, ze povodne bol kriz rovny alen v dosledku
vonkajSieho ndrazu alebo tlaku bol pokriveny. Aj historik umenia G. Pap potvrdzuje
stanovisko celistvej koruny. Analyzou postdv na jednotlivych — imenenych — emailoch
dospel knéazoru, ze ide o dokladne premysleny program, umiestnenie a usporiadanie
jednotlivych dosticiek nie je nahodné.

Doposial’ teda neexistuje jednotné vedecké stanovisko o mieste a ¢ase vzniku koruny.
V st¢asnosti by sme tedrie o povode a vzniku koruny mohli rozdelit’ na oficialny, ortodoxny
prad, ktory je zastancom spojenia koruny z dvoch vzdjomne nesuvisiacich casti, gréckej

a latinskej. Aj tato vetva sa vSak d’alej Cleni, pretoze niektori datuju ich spojenie do ¢ias Gejzu

13 Profesor Filitz k tomuto zisteniu dospel na zéklade porovnania filigranov latinskej koruny, ornamentov
korunovaéného zezla a ornamentov jedného salzburského kriza. Filigrany vSetkych troch predmetov svedcia
o tom iste mieste pdvodu , ktorym bolo Uhorsko. BERTENYI, ref. 5, s. 42.

" CSOMOR, ref. 3, s. 31, 35.

" BERTENY], ref. 5, s. 44-45.

16 Tamze, s. 46-47.
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I., ini do ¢ias kral'a Kolomana, Bela III. ¢i Mateja Korvina. V dobe Mateja Korvina to vSak
rozhodne nemohlo byt. Uz z roku 1440 totiZ pozname vonkaj$i opis svitej koruny,
ktory vznikol pri prileZitosti jej zaloZenia AlZbetou Habsburskou nemeckému cisarovi.'” Tieto
nazory sa nezhoduji ani ¢o sa tyka povodného tvaru, ucelu a vzniku oblukov respektive
obruce. Popri tom sa objavil alternativny, tzv. funkcionalisticky'® prad, pokladajuci korunu
za jednotne skonStruovany celok.

Malo sa hovori o medailonoch — emailoch svitej koruny. Ked'’Ze niektoré z nich su
obzvlast relevantné pre skumanie vzniku koruny, nasledovni cast’ venujem ich

podrobnejsiemu opisu.

Pantokrator

Na vrchnej Casti prekrizenych oblukov tzv. latinskej koruny sa nachéddza Pantokrator
(=Vseviadny, Vsemohuci), pan a stvoritel’ neba i zeme, ktory oddelil svetlo od tmy. Obrazok
Maiestas Domini totiz v ikonologii predstavuje bozskti vysost’ Pana. Nad Pantokratorom sa
nenachadza Ziadny népis, ale po jeho pravici je Slnko s 6smymi la¢mi a po lavici Mesiac
s deviatimi bodkami symbolizujicimi pravdepodobne hviezdy alebo planéty. Po stranach

trénu su §tylizované stromy (cyprus alebo céder) — stromy Zivota. "

Apostoli

Na vrchnej casti koruny, po ramenach oblukov sa nachddza osem apoStolov
s latinskymi napismi SCS, ¢ize sanctus = svity.
1) Prvym je svity Peter, popredny zapoStolov. Na korune je zobrazeny s dvoma
symbolickymi klIi¢mi, jeden drzi v pravej ruke, druhy mu visi z 'avého zépistia. Povodne sa

nazyval Simon, no Jezi§ mu dal meno Kéfas (= skala, aram.). ,.4 ja ti hovorim: Ty si Peter

'7 Podl'a zéloznej listiny z 3. augusta 1440, spisanej v Bratislave, dala kralovna Alzbeta Habsburska kralovska
korunu do zalohu Fridrichovi IV. za 2500 zlatych. Fridrich prevzatie koruny potvrdil v listine datovanej toho
istého dia v Hainburgu s dodatkom, ze sumu nesmie ziadat’ spat’ pred uplynutim dvoch rokov. , Ain guldeine
coron, mit drein und funfzig saphyrn, funfzig palaysen, ainem smaragd und mit dreihundert und acht und
dreissig perlein und dem seidein hewblein, das darin ist, newn markh und sechs lot.” Jahrbuch
d. Kunsthistorischen Sammlungen d. allerhdchsten Kiaserhauses I. Band, II. Theil. Quellen zur Geschichte
der kaiserlichen Haussammlungen, XII. lap, 60. szdm; Quellen und Forschungen zur vaterl. Geschichte. Wien,
1849. Birk, Beitrdge zur Geschichte der Konigin Elisabeth von Ungarn. 213-221. Citované podla: IPOLY]I,
ref. 7, s. 98.

'8 Pomenovanie ,,funkcionalisticky” pouZiva G. Pap pre tie vedecké nazory vzniknuté po roku 1978, ktoré
povazuju svéti korunu za jednotny celok, ¢i uz v technickom slova zmysle (stlad medzi pomermi, mierami
a velkostami spodnej a vrchnej Casti koruny), alebo v metafyzickom slova zmysle (ikonografické posolstvo
emailov, systematickost’ medzi diiami v kalendari, na ktoré pripadaju mena danych svitcov). PAP, Gabor.
Angyali korona, szent csillag. A magyar Szent Korona. Budapest : Két Hollos konyvesbolt, 2013, s. 18.

' Porovnaj NYARY, Eva. 4 magyar Szent Korona zomdncképei. Budapest : Magyar Haz Kiadé, 2002, s. 11;
IPOLYT, ref. 7, s. 137-139.

72



HISTORIA NOVA 7

(skala) a na tejto skale postavim svoju Cirkev a pekelné brany ju nepremozu. Tebe dam kluce
od nebeského kralovstva: co zviazeS na zemi, bude zviazané v nebi, a co rozviazes na zemi,
bude rozviazané v nebi. “ (Mt 16:18-19) Peter udajne posobil a zomrel ako muéenik v Rime.?
2) Po lavej strane Pantokratora sa nachadza apostol Pavol, najskor horlivy prenasledovatel’
krestanov, po obrateni na krestansku vieru krestansky teolég a mucenik. Na korune je
zobrazeny s knihou v lavej ruke, kym drzanie pravej ruky symbolizuje prikaz dodrziavat
JeziSove zakony.!

3) Dalej svity Jan, najmladsi JeziSov apostol, ,,mila¢ik Panov*, brat Jakuba StarSieho. Jeho
vyobrazenie sa nachddza na Gelnom ramene obluku.

4) Svity Jakub, starsi brat apostola Jana, Zebedejov syn. Bol prvym apostolom, ktory zomrel
za krestanski vieru. Zobrazeny je s krizom a so stodenym pergamenovym zvitkom v ruke.?
Jeho napis znie SCS TACOBUS, preto sa objavili aj Spekulécie, Ze by to mohlo znamenat’ aj
Jakuba zo Starého zakona, resp. Ze zobrazenie je schvalne akoby dvojzmyselné, spéjajuce
zidovsku a krestanskt vieru. VSeobecne je vSak prijaty ndzor, ze musi ist’ o apostola Jakuba
Star§ieho (medzi dvanastimi bol totiZ aj Jakub Mladsi, syn Alfejov), lebo pri transfiguracii
Krista boli pritomni prave iba Peter, Jakub Stari a jeho brat Jan** a spolu s Ondrejom tvorili
Stvoricu Kristovych najoblibenejsich uc¢enikov.

5) Apostol a mucenik svity Ondrej, brat aposStola Petra, vo vychodnych cirkvach nazyvany
Prvopovolany. V evanjelickych zoznamoch aposStolov sa jeho meno uvadza medzi prvymi
Styrmi. Posobil pravdepodobne v Skytii, na Balkéne a v Malej Azii.*

6) Apostol svity Filip =z galilejskej Betsaidy. Presvedcil Natanaela (Bartolomeja),
aby nasledoval JeziSa. Bol pri tom, ked Jezi§ nasytil pattisic I'udi. Evanjelium hlésal
po odchode z Jidey v Skytii a Frygii.”®

7) Svéity Tomas sa nachadza na zadnom ramene obluku, za dostickou Dukasa tak, ze mu

vidno len hlavu a krk. ,Neveriaci“ Tomas, ktory potreboval na vieru hmatatel'ny dokaz,

* NYARY, ref. 19, s. 37; FARMER, David Hugh. Oxfordsky lexikén svitcov. Bratislava : Kalligram, 1996,
s. 412-413.

*'NYARY, ref. 19, s. 39; FARMER, ref. 20, s. 406-407.

2 NYARY, ref. 19, s.41; FARMER, ref. 20, s. 257.

 NYARY, ref. 19, s. 43; FARMER, , ref. 20, s. 253.

2 O Sest dni vzal Jezis so sebou Petra, Jakuba a jeho brata Jana a vyviedol ich na vysoky vrch do samoty. Tam
sa pred nimi premenil: tvar mu zaziarila sta slnko a odev mu zbelel ako svetlo.” Mt 17:1-2 ,,Asi o osem dni
po tychto slovach vzal so sebou Petra, Jana a Jakuba a vystupil na vrch modlit sa. Ako sa modlil, zmenil sa
vzhlad jeho tvare a jeho odev zaziaril belobou.” Lk 9:28-29. ,, O Sest dni vzal Jezis so sebou Petra, Jakuba
a Jana a len ich vyviedol na vysoky vrch do samoty. Tam sa pred nimi premenil. “ Mk 9:2.

> NYARY, ref. 19, s. 49; FARMER, ref. 20, s. 43.

2 NYARY, ref. 19, s. 47; FARMER, ref. 20, s. 182-183.
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posobil neskor medzi Syréanmi, Partmi (v Perzii) a vraj aj v Indii. Udajné Tomasove spisy
(skutky, evanjelium, apokalypsa) sa povazuju sa apokryfické.?’

8) Posledna dosticka latinskej koruny je dnes uz uplne zakrytd obrdzkom JeziSa Krista,
patriacim uz k obruci. Z diela J. Kollera z roku 1800 vSak vieme, Ze vtedy bol este Citatelny
napis dosticky: ARTHOLO, ale iba napis, pretoze postavu vidiet’ nebolo. Dnes uz aj tento
napis mozno identifikovat’ iba technickymi pristrojmi, pretoze nan prilieha dosticka Krista.
Neviditel'na postava bola identifikovana ako apostol Bartolomej napriek tomu, ze tam chyba
skratka SCS?® a— ako skonstatoval aj kanonik Koller — meno Bartolomej (Bartholomeus)

nikdy nebolo skracované na Artholo.”

Svity Bartolomej, nazyvany tiez Natanael
a spominany casto s aposStolom Filipom, na zaciatku tiez zapochyboval o JeziSovi pytajuc sa,
¢1 z Nazaretu moZe prist’ nie€o dobré (Jn 1:46). Na emaile boli vel'mi podobné ornamenty ako

na emaile Filipa, ale je zna¢ne poSkodeny.

Jezi$ Kristus

V strede obruce vpredu je zobrazeny Jezi§ Kristus s gréckymi monogramami IC
(Jesus) — XC (Christos). Aj tu figuruje v pozicii Maiestas Domini, na trone, sudiac zivych
i mftvych.*® Po stranach trénu s opét’ $tylizované stromy. Pravou rukou dava poZehnanie,

v lavej drzi knihu.

Archanjeli

Na obruci sa d’alej nachadzaju dvaja archanjeli otoeni smerom k postave Krista:
sviaty Michal, vodca nebeskych zastupcov, premozitel’ Lucifera, bojovnik a ochranca proti
silim zla, a na druhej strane svity Gabriel, anjel zvestovania a milosti, ktory oznamil Marii

narodenie Krista (Lk 1:26-38), ¢i Danielovi prichod Mesiasa v Starom zdkone (Dan 9:20-26).

Svatci

Na obruci je vedla archanjela Michala umiestneny d’al$i bojovnik — svity Juraj,
rimsky vojak, ktory zomrel ako mucenik za ¢ias cisdra Dioklecidna aje zndmy najmi
z legendy o stiboji s drakom. Na druhej strane vedla archanjela Gabriela je svity Demeter.
Tento ranokrestansky mucenik zastdval povodne funkciu prokonzula v Solune, ale vo svojej

vysokej funkcii rimskeho tUradnika sa vzoprel cisarovi, ked odmietal prenasledovat

Y NYARY, ref. 19, s. 45; FARMER, ref. 20, s. 485-486.
B NYARY, ref. 19, s. 51.

2 PAP, ref. 18, s. 43.

9 TPOLYT, ref. 7, s. 146.
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krestanov. Uvéznili ho a zabili okolo roku 300. Vo vézeni vSak, tak ako aj predtym
na slobode, nad’alej ohlasoval Krista.”' Postupujuc smerom dozadu po obruéi, na strane
»bojovnikov* je vedla svdtého Juraja svity Kozma a na opacnej strane jeho brat-dvojca svity
Damian. Kozma a Damiadn posobili ako nezi$tni lekari. Popri lieceni hlasali evanjelium, za ¢o
zaplatili mucenickou smrtfou. Dnes sG patronmi lekdrov, medikov a farmaceutov.*
Skuto¢nost’, ze na kralovskej korune na nachddzaju podoby svitcov — lekarov moze
znamenat’, Ze tito svitci ,,dohliadaju* na zdravie panovnika (S. Balint), pripadne sa ich
pritomnost na korune interpretuje ako symbol neziStnej nebeskej mudrosti a vedy

(Gy. Moravcsik).*

Panovnici

Dostali sme sa k zadnej trojici postav. V strede vzadu je uz vysSie spominany Michael
VII. Dukas, byzantsky cisar vladnuci v rokoch 1071 — 1078. Grécky napis na emaile znie:
MIXH 'Xo ITIcTOc BACIAEYc PoMAToN O, A K** = Michael, v Kristovi veriaci rimsky
cisar, Dukas. V l'avej ruke drZzi me¢, v pravej labarum, na hlave mé korunu s drahokamami
a pendiliami.

Na obru¢i je dalej email scervenym napisom KoN BAGIAEY¢ PoMAToN
O IIOP®YPOI'ENHTOC® = rimsky cisar Konstantin Porfyrogenet (t. j. v purpure zrodeny).
Konstantin  VII. Porfyrogenet, autor niekolkych znamych spisov, napriklad diela
De administrando imperio, bol byzantskym cisarom v rokoch 912 — 959. Vedci, ktori zadni
trojicu panovnikov oznacuju za rovesnikov, vSak tvrdia, ze ide o Dukasovho maloletého syna
Konstantina alebo Dukasovho brata, spoluvladcu Konstanciosa.

Napokon sa na zadnej Casti obruce nachadza aj dosticka s napisom I'E®wBITZA'g
IcTOg 'KPAAHc TOYPKIAG®® = verny/veriaci®’ vlddca Geobitz(as), kral’ Turkie. Prevazna
vacsina autorov je presvedend (okrem inych A. Ipolyi, J. Deér, I. Bertényi, E. Nyary,

Zs. Lovag, E. Kovacs), Ze nezname meno Geobitz(as) oznaluje uhorského krala Gejzu I

3'NYARY, ref. 19, s. 25.

32 NYARY, ref. 19, s. 27.

3 CSOMOR, ref. 3, s. 14; KOVACS, Eva — LOVAG, Zsuzsa. 4 magyar korondzdsi jelvények. Budapest :
Corvina, 1980, s. 23-24.

3 IPOLYI, ref. 7, s. 147; REMETE, Farkas Laszl6. Magyarsig kincsei, s. 37. [cit. 2014-1-27] Dostupné
na internete: <http://mek.oszk.hu/12300/12318/12318.pdf>.

* IPOLYI, ref. 7, s. 148; REMETE, ref. 34, s. 37.

IPOLYI, ref. 7, s. 149; REMETE, ref. 34, s. 37.

37 Gy. Moravesik videl vo vyraze ,,pistos uréiti dvojzmyselnost, ktora vobec nemusi byt nahodn4. Znamenat’
to moze bud’ ,,v Kristovi veriaci“ alebo aj ,,verny* (cisarovi). Prva z uvedenych moznosti prekladu sa zda byt
spravnejsia, nakol’ko tato formula sa objavovala aj na byzantskych minciach vedla cisarovho mena. KOVACS —
LOVAG, ref. 33, s. 42.
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(1074 — 1077). Ini nesuhlasia hovoriac, Zze Turkia bolo pomenovanie z 10. storocia a nikdy sa
nepouzivalo pre krestanské Uhorsko. Z diela KonStantina Porfyrogeneta sa dozvedame,
ze Turkia sa nachadzala medzi riekami Timil], Mure§ (Murel]), Cril] a Tisa. Jej obyvatelia
na vychode susedili s Bulharmi, ktorych oddel'oval Dunaj, na sever od nich zili PeCenchovia,
na zapade Frankovia a na juhu Chorvati. Mocny vladca Turkie Arpad mal $tyroch synov.*®
Od konca 10. storoc¢ia vSak uhorski krali nie su oznaCovani titulom ,,kral’ Turkie®. ,, Dokazom
toho je zakladacia listina klastora mnisok vo vesprémskej doline (997 — 1002) a latinska
zakladacia listina  pannonhalmského opdtstva  (1001).”°  Vychadzajuc  z uvedeného,
by v pripade mena Geobitz(as) nemohlo ist' o Gejzu 1., ale o vladcu z 10. storo¢ia. Navyse
meno Gejza sa v Byzantskej risi pisalo ako Geica, Jaca, Jesse, nie viak Geobitz [Jeovid]™.
Arnold Ipolyi mal svojho ¢asu vysvetlenie aj na tto skuto¢nost’. Po belehradskom vitazstve
Gejzu mohli vraj Byzantinci prebrat’ jeho meno od susednych juznych Slovanov v takejto
slovanskej podobe s priponou ,,vitz* alebo Lvice 4! Alternativne vobec nemusi ist’ o vlastné
meno, ale o staromad’arski hodnost’ alebo funkciu, ato o vladdcu hornatej zeme
(tzv. gyla/gyula).*

Teraz, ked’ uz pozname jednotlivé emaily koruny, predstavme si hlavné argumenty

oficidlneho ako aj funkcionalistického pradu.

Nazor 1: Vznikla zloZenim z dvoch ¢asti

Prvym argumentom v prospech tohto nazoru je fakt, ze na latinskej korune sa
nachddza iba osem apostolov. Kedze chybaju Styria z dvanastich JeziSovych ucenikov,
predpokladd sa, ze vrchna Cast’” koruny vyzerala povodne inak abola k obru¢i pripojend
neskor.” Jedna moznost’ je, Ze obliky boli povodne dlhsie, ateda pévodne na nich boli
umiestneni aj ostatni apoStoli. Eventudlne mohli byt dosticky snaté znejakého iné¢ho

predmetu, na ktorom bolo spolu dvanast’ apostolov (J. Hampel, P. J. Kelleher).**

¥ MORAVCSIK, Gyula — JENKINS, Romilly J. H.. Constantine Porphyrogenitus. De administrando imperio.
Greek text edited by Gy. Moravcsik, English translation by R. J. H. Jenkins. Washington, D. C. : The Dumbarton
Oaks Research Library and Collection, 1967, kapitola 40, s. 176-179. ISBN 0884020215.

* REMETE, ref. 34, s. 38.

“PAP, ref. 18, s. 79.

“IPOLYTL, ref. 7, s. 149.

* T'Ew = zem + BITZA (Pitoa, vitsa) = bi¢, prit, palica, vetva (starogr.); BITZA (Butlo, vitsa, vitca, vica) =
kopec, vyso¢ina, prudky svah (staroslov.). Citované podla: REMETE, ref. 34, s. 37. Pozri tiez
MORAVCSIK — JENKINS, ref. 38, s. 176-179; GYORFFY, Gyorgy (ed.). A magyarok elbdeirdl
és a honfoglalasrol — Kortarsak és kronikdsok hiradasai. Budapest : Gondolat Kiado, 1986, s. 284.

“ KOVACS ~ LOVAG, ref. 33, 5. 43, 54.

* CSOMOR, ref. 3, s. 23-26.
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Na korune sa nachadza Pantokrator dvakrat (na vrchole koruny pod krizom a na ¢elnej
strane obruce), navySe vo velmi podobnom prevedeni. Nebol doévod zobrazovat
Vsemohuceho dvakrat na jednom a tom istom diele. Keby boli korunu od zaciatku vyhotovili
ako jeden celok, Pantokratora by na fiu neboli umiestnili duplicitne.*’

Zlato obruce a oblukov je roznej kvality: vrchna Cast’ je jemnejSia, mikSia a zlItSia.
Obru¢ je vyrobend zo svetlejSicho zlata s vacSim podielom striebra aje masivnejsia.
Rozdielnost” kvality zlata implikuje, Ze jednotlivé Casti vznikli v inom €ase, na inom mieste
¢irukou iného majstra. Potvrdzujii to aj odlisné spdsoby spdjania: kym vrchnl platnicku
s Pantokratorom pripevnili k oblukom spajkovanim, konce oblukov st k obrugi prinitované.*

Lisi sa technika smaltu a umelecky Styl: emaily latinskej koruny st zdobené
filigrdnom, celd plocha platni¢iek je smaltovand, ozdobné perly a almandin st striedavo
zasadené do obruby a okraje oblikov sl zdobené drobnym perlovym drdtom. Naproti tomu
na gréckej korune nie su filigrany a platnicky nie st pokryté smaltom po celej ploche.
Platnicky latinskej koruny su primitivnejSie nez tie na gréckej korune. Postavy apostolov su
neforemné, vlasy maji neprirodzené. Na druhej strane dosticky obruce vSak vykazuju znaky
vel'mi vyspelého emailérstva. Na korune st pouzité v zdsade rovnaké farby s tym rozdielom,
7e farby na obru¢i su kompozi¢ne lepsie vyvazené.”” T. Bogyay v roku 1989 prezentoval
svoje vedecké zistenia, ze perlové rady po stranach obruce respektive oblukov (pantov) nie st
rovnakého druhu, nevznikli rovnakou technikou.*®

Castym argumentom v prospech tedrie spojenia koruny zdvoch pdvodne
samostatnych Casti je skuto¢nost’, ze jazykom vrchnej Casti koruny je latin¢ina, kym na obruci

su vSetky napisy v gréctine.

Nazor 2: Vznikla ako jednotny celok

Skupina zlatnikov v roku 1983 preukézala, ze filigranovy vzor je na konci oblukov
ukonceny, nepokracuje d’alej. Vyplyva ztoho, ze ramend oblukov neboli orezané a teda
neodstranili sa znich Ziadne dalsie emaily.” Platnicky boli od zadiatku oblé, pretoze
dodatoénym ohnutim by sa boli poskodili.”® Na oblakoch sa teda od zagiatku nachadzalo iba

osem apostolov. Okrem toho nie je povinnostou zobrazovat' vSetkych dvanastich uc¢enikov

S IPOLYI, ref. 7, s. 146.

% TOTH, Endre — SZELENYT, Kéroly. A magyar Szent Korona. Kirdlyok és korondzdsok. Budapest : Kossuth
Kiadd, 2000, s. 17-18, 23.

T KOVACS — LOVAG, ref. 33, s. 55, 57.

* BERTENYL, ref. 5, s. 50.

* CSOMOR, ref. 3, s. 51-53.

O Tamze, s. 54-57.
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spolo¢ne na jednom diele, iba ak si to vyzaduje tematika (ako je to napriklad v pripade
Poslednej vedere).”! Navyse apostol Pavol nepatril medzi ,,Dvanastich apredsa je
umiestneny na korune. Pridanim zvySnych Styroch JeziSovych apostolov by ich uz bolo
trinast’.

Emailové platnicky apostolov vyzeraji inak nez vrchny Pantokrator. Ten sa naozaj
podoba spodnému Pantokratorovi gréckej koruny, a prave preto obluky a obru¢ tvoria stiladny
jednotny celok. Kym vrchny predstavuje Boha Otca, spodny zobrazuje Syna — JeZiSa Krista,
¢ize niet dovod na pochybnosti: umiestnenie dvoch Pantokratorov na jednu a tu istt korunu je
umyselné a symbolické. Pocas korunovacie nikto nemohol uzriet’ vrchného Pantokratora, tak
ako nikto nikdy neuzrel Stvoritel'a. Cudskému oku bol vidite'ny len Jezi§ Kristus.

Jemnost’ zlata vrchnej Casti koruny len potvrdzuje, ze t4& nemohla byt samostatnym
(liturgickym ¢i inym) predmetom, ale musela byt pripevnend k nejakej obruci. Niet vSak
dokazu o tom, ze k oblikom bola pévodne pripevnend ind, nez stic¢asnd obru¢. Obru¢ musi
byt tak ¢i tak vyrobena z pevnejSieho materidlu, aby celi konstrukciu udrzala.

Tzv. priehradkovy smalt, ktory tvorca koruny pouzil, bol dlho povazovany
za byzantské umenie. V Eurdpe sa zachovalo niekol’ko pamiatok tejto smaltovacej techniky
anie vSetky znich su jednozna¢ne byzantského povodu. Byzantsky S$tyl emailovania
pouzivali aj na izemi dneSné¢ho Gruzinska, Ruska, Franctizska, Nemecka ¢i Talianska.

Postavy na obruci sa m6zu zdat’ dokonalejSie len na prvy pohlad, pretoze tri z nich —
Dukas, Geobitzas a KonStantin — maju vychylené osi anepodarené drzanie rik oproti
ostatnym postavam obrude, ich napisy su asymetrické>>. Tieto tri dosticky st akoby z inej
dielne. Emailové platnicky Pantokratorov su podobné, vrchny teda nie je tak ,,primitivnou*
pracou ako sa hovori o apostoloch.

Dal§im argumentom v prospech jednotnosti koruny je vztah medzi rozmermi oblikov
a obruce. Napriklad Sirka oblukov je 52 mm, Sirka obruce 51 mm (zo zlatej platne ju vyrezali
ako 52 mm, ale pri spracovani skresali); dizka party a &elného obliku je rovnako 315 mm;
dizka obrazku Jezisa Krista, platni¢iek s apostolmi i vodorovného ramena kriza je rovnako
47 mm atd’.”

Dvojjazycnost’ sa v minulosti praktizovala v rimskej cirkvi a dodnes plne nevymizla.

Na kupole Baziliky sv. Petra v Rime je tiez napis latinsko-grécky. Dva jazyky sa na jedne;j

S TOTH — SZELENYT], ref. 46, s. 23.
2 PAP, ref. 18, s. 80-82.
33 CSOMOR, ref. 3, s. 34-35.
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korune mohli objavit’ preto, lebo latin¢ina bola symbolom moci a gréctina symbolom
mudrosti a vzdelanosti.”* Specifickym je i pismo pouZité na napisoch na korune.”

Vidime, Ze jeden a ten isty prvok moze sluzit’ ako argument pre obe nazorové skupiny
(napriklad rozdielnost’ akosti zlata alebo pritomnost Pantokratora na korune dvakrat),
kym jedni vilom vidia dokaz o dvoch osobitnych cCastiach, ini to povazuju za argument
v prospech celku.

Ambivalentné su aj ndzory na pisomné pramene. Napriklad pribeh o zaslani koruny
papezom Silvestrom II. Stefanovi I. spo¢iva najmid na spominanej Hartvikovej legende,
na pravdepodobne sfalSovanej Silvestrovskej bule objavenej v 16. storo¢i v Dalmacii a tiez
na kronike Thietmara z Merseburgu. V Hartvikovej legende sa spomina len papez,
bez uvedenia konkrétneho mena. Zato presne pomenovany je pol'ské knieza Mesek (Mischa),
Ziadajici prostrednictvom poslov o korunu.>® Avsak Mesek I. (+ 992) z rodu Piastovcov bol
v &ase korunovania uhorského krala Stefana uz osem rokov mftvy. Rovesnikom Stefana I. bol
Boleslav I. Chrabry (f 1025). Je mozné, Ze papez viac ako osem rokov uschovaval korunu
arozmyslal komu ju dat? Thietmar, kronikar rimskonemeckého cisara Otta III., v tejto
stvislosti napisal, ze Vajk’’ zalozil vo svojom kralovstve biskupstva a prijal korunu
a pozehnanie.® Podla nazoru medievalistu P. Vaczyho slova coronam et benedictionem
accepit neznamenali fyzické zaslanie koruny Stefanovi, ale to, Ze rimska cirkev oficialne

uznala Stefanovo (Vajkovo) uz existujuce kralovstvo.”

* NYARY, ref. 19, s. 8.

> Népisy osmich apostolov st v kapitdlnom pisme. Platnicky Tomasa a Pavla pritom maja jedno $pecifikum,
konkrétne pri pismenach T a U. Napisané su zvlastnou formou, ktort pozname z byzantskych minci. Ked’ sa
od polovice 11. storocia zacali pouzivat’ napisy v gréctine, aj tieto Specifické formy pismen T a U vymizli. Toto
zistenie nedokazuje, Ze koruna vznikla naraz ako jednotny celok, ale poukazuje na to, ze aj obliky nesu v sebe
urcité byzantské prvky a predovsetkym na to, ze platnicky apostolov museli vzniknat’ do polovice 11. storocia.
TOTH — SZELENYI, ref. 46, s. 24. Na druhej strane pismeno A v mene Tomasa je udajne napisané
vychodogotskym §tylom, kym v mene Pavla je skor byzantského razu. REMETE, ref. 34, s. 40-41.

36 Eodem forte tempore Mischa, Poloniorum dux, christianam cum suis amplexus fidem, missis ad Romane
sedis antistitem nunciis, apostolica fulciri benedictione ac regio postulaverat diademate redimiri. Cuius petitioni
annuens papa coronam egregii operis parari iam fecerat, quam illi cum benedictione et regni gloria mittere
decreverat.” BARTONIEK, Emma (ed.). Legenda S. Stephani regis ab Hartvico episcopo conscripta.
In SZENTPETERY, Imre (ed.). Scriptores rerum Hungaricarum II. Reprint Budapest 1999, s. 413.

°7 = Stefanovo pohanské meno.

¥ “Imperatoris autem praedicti gratia et hortatu gener Henrici bavariorum, Vaic in regno suo episcopales
cathedras faciens, coronam et benedictionem accepit. Thietmar, Pertz, Monum. Germ. SS. III. 784. ” Rovnako
sa o udalosti zmienuji saské analy z 12. storocia, ktoré to zrejme prebrali od biskupa Thietmara: “Vaic rex
Pannoniae - - coronam et benedicitonem accepit. Annalista Saxo. Pertz. Monum. SS. VI. 644.” Citované podla:
IPOLYI, ref. 7, s. 56-57.

% VACZY, Péter. Merseburgi Thietmar a magyar kirdlykorondzdsrol, Torténeti Szemle, 1985, 628-642. =
Thietmar von Merseburg iiber die ungarische Konigskronung, Insignia Regni Hungariae, 1983, 29-= 4 magyar
koronarol, In A magyar torténelem korai szazadaibol, Budapest, 1994, 77. Citované podla: TOTH, Endre. Szent
Istvan  és  akoronazasi  jelvények, 2.  rész.  [cit.  2014-1-27] Dostupné na internete:
<http://www.magyarszemle.hu/cikk/20111115_szent istvan_es_a koronazasi_jelvenyek 2>.
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V roku 1044 kral' Samuel Aba prehral bitku pri Ménfo. Ako sa dozvedame z listu
papeza Gregora VII., nemecky kral, neskor rimskonemecky cisar Henrich III. udajne poslal
Samuelovu zlati kopiju i korunu do Rima. Tymto argumentuji najcastejSie ti, ktori tvrdia,
7e suCasna svita koruna nie je ta, ktori mohol dostat prvy uhorsky kral Stefan a preto
privlastok ,,svitostefanska“ koruna ani nie je spravne pouzivat. Co sa stalo s pdvodnou
korunou neskor, na to vysvetlenie nemaju. Historicky prameit Annales Altahenses Maiores
vSak vie len o zaslani kopije a aj milansky posol videl len vyvesenu kopiju, ked’ z poverenia
svojho mesta navstivil vroku 1077 Rim. Aj keby nejaka korunu boli papezovi zaslali,
nemusela to byt prave koruna Stefana I.. Napokon prave Henrich III. mohol potrebovat
korunu, aby fiou korunoval svojho chranenca Petra Orseola.”” Po porazke Samuela Abu
totizto nemecky kral' dosadil Petra Orseola opdt’ na trén aj so vSetkymi insigniami svétého
Stefana.®!

Z roku 1613 sa nam zachovali memoare v latinskom jazyku od Petra Révaia (Révay,
Réva). Révai bol strazcom koruny do roku 1622. Jeho ulohou bolo korunu strazit,
pred a po korunovécii ju dokladne prezriet’ a truhlicu po jej zatvoreni zapecatit. Révai prevzal
korunu do ochrany v decembri roku 1608. Videl ju vSak aj niekolkokrat po tom, napriklad
pri prilezitosti korunovacie manzelky Mateja II. (1613) ¢i korunovécie Ferdinanda II. (1618).
Révaiovo dielo De sacrae coronae regni Hungariae z roku 1613 je skor historicky ladené
a vonkajSiemu opisu koruny sa venuje Zial' iba v niekol’kych riadkoch. Struény popis vSak
zretelne hovori, Ze na zadnej strane koruny presne oproti Spasitelovi sa nachddza obraz
Panny Marie,** d’alej st tam podla jeho slov apostoli, krestanski krali a cisari, rad martyrov
s gréckymi napismi atd’. Podla korunného strdzcu teda vzadu nebol Michael VII. Dukas,
ale Panna Maria, Bohorodicka.

Pripominam, Ze email s Dukasom je v&cs$i, nez jeho obruba, ¢o tiezZ napovedd tomu,
ze v obrube bol povodne iny email. NavySe prva zmienka o tom, ze vzadu je podoba tohto

byzantského cisara, pochadza az z roku 1790, ked’ ju identifikoval lekar Weszprémi. Dovtedy

% VARGA, Géza. A magyarsag jelképei. Budapest : [rastorténeti Kutatointézet, 1999, s. 170-171.

61 Ibi ergo cesar imperiali honore et latissimo preparatu ab Ungaris honoratus Petrum regem regali corona
plenarie restitutum et sacris insignibus Sancti Regis Stephani more regio decoratum in regali throno manu sua
deducens,in basilica gloriose genitricis Dei semper Virginis Marie regaliter sedere fecit [...].“
DOMANOVSZKY Alexander (ed.). Chronici Hungarici Compositio Saeculi XIV. In SZENTPETERY, Imre
(ed.). Scriptores rerum Hungaricarum I. Reprint Budapest 1999, s. 333.

62 “[...] in ipsa vero circumferentia fronte recta, Imago Salvatoris nostri pomum tenentis, ex adverso Diva
Matris Virginis: & deinde sacerrimus Apostolorum ordo, Regumque, ac Imperatorum, Martyrumque
Christianorum. Ut videre licet, literis Graecis, in cujuslibet imagines, aureis vultibus, ac propriis trophaeis per
corpus totum, usque ad crucem summam mutuo consequuntur, interjectis cuilibet Sascrae Imagini gemmis ac
unionibus.” REVAI, Peter. Commentarius Petri de Rewa Comitis Comitatus de Turécz: De Sacra Regni
Hungariae Corona. Claudiopoli : Typis Academicis Societatis Jesu, 1735, s. 77-78.
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nemame pisomnu ani graficki zmienku o Dukasovi na korune. Mnohi autori a privrzenci
funkcionalistickej verzie preto dospeli k ndzoru, Ze Michael VII. Dukas sa vraj na korune
povodne nenachadzal, ale bol tam dosadeny neskor namiesto Panny Marie, a to
pravdepodobne v rokoch 1784 az 1790 pocas vlady habsburského panovnika Jozefa II.
Pochybnosti okolo Dukasovho emailu st relevantné pre datovanie vzniku koruny respektive
spojenia jej Casti, v pripade, ze nevznikla ako jeden celok. Ak totizto Dukas prestane byt
determinujucim faktorom, pretoze nebol od zaciatku jej sucastou, odpadéva tak aj obdobie
1074 — 1077 ako terminus post quem a hypotéza, ze Dukas korunu — ¢i uz celu alebo iba
obru¢ — daroval uhorskému panovnikovi Gejzovi I.%

Akademici st vSak zna¢ne neddvercCivi voCi Révaiovmu popisu, ktory oznacuju
za nepresny, malo podrobny a tvrdia, Ze tento strazca zrejme napisal, len co si myslel, ze by
na zadnej strane koruny malo byt. Vymenu emailu, ktord sa podla historika G. Papa mala
udiat’ pocas vlady Jozefa II., povazuju iba za hypotézu, zalozeni najméd na panovnikovej
znamej antipatii vo¢i mad’arskej sl'achte. Faktom je, Ze doposial’ sa nenasla ziadna pisomna
zmienka o premene, oprave alebo inej fyzickej zmene koruny v priebehu uvedenych Siestich
rokov.

Historik G. Palffy z Mad’arskej akadémie vied odmieta tvrdenia o vymene zadného
emailu odvolavajuc sa na novodobo objaveny prameii z roku 1618.%* Na tomto prameni podl'a
neho vidno ceruzkou jemne nacrtnuti postavu s byzantskym zezlom v ruke. Palffy ztoho
usudzuje, ze ide o Dukasa, ktorého portrét sa v roku 1618 uz urcite nachddzal na korune.
Nepopiera vSak vidite'né neSetrné nitovanie, ktorym mohla byt Dukasova platnicka silnejSie
pritiahnuté k obruéi.®> Spominany prameti je oby&ajna skica zadného pohl'adu koruny. Kresba
je tak jednoduchd, Ze z nej podl'a mojho laického nadzoru sotva mozno vy¢itat’, ¢i na spornom

emaile je postava muza alebo Zeny a aky predmet v ruke drzi.

Zaver

Svita koruna bola vyznamna v dvojakom zmysle. Jednak ako nehmotny predmet,
pretoze nadobudla postavenie pravnickej osoby, najvysSieho suveréna, a bola prametiom

Statnej moci. Jednak ako hmotny predmet, pretoze bola nevyhnutnym prostriedkom legitimne;j

© PAP, ref. 18, s. 16.

* MOL, A 95, 1618, fol 13V.

% PALFFY, Géza. A Szent Korona és a koronalada balesete 1638-ban. In JANKOVICS, Jézsef (ed.). ,, Nem
sulyed az emberiség”. Album amicorum Szorényi Laszlo LX. sziiletésnapjara. Budapest : MTA
Irodalomtudomanyi  Intézet, 2007, s. 1443. [cit. 2014-1-27] Dostupné na internete: <
http://www.iti.mta.hu/Szorenyi60/Szorenyi60_teljes.pdf>.
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korunovacie. I§lo vSak o inaugurac¢na korunu, pouzivani vylu¢ne na korunovaciu. Panovnik
mal pocas vykonu svojej kral'ovskej funkcie ¢i v suikromi na hlave tzv. domacku alebo uradna
korunu, nikdy nie svdtd korunu. T4 bola prisne strdZzend aj vzhladom na svoj sakralny,
mysticky a pravny vyznam. Je preto pochopitelné, ze do 20. storocia len malokto korunu
skuto¢ne videl na vlastné o€i a o to menej pamiatok zobrazujucich ¢i opisujucich korunu sa
nam zachovalo. V désledku toho potom vznikli a vznikaji rozne, Casto az bizarné teodrie
povodu svitej koruny. Prave tieto ndzory som chcela predstavit’ a pomocou vonkajSieho opisu
koruny, najmi jej 19 emailov, priblizit’, ako jej fyzické vlastnosti podporuju ¢i vyvracaji dve
hlavné teodrie jej vzniku. Funkcionalisticky prad ma podla mna mnoho zaujimavych
a logickych argumentov. Nedava vSak odpoved na vSetky otazky, napriklad ani na to, kam sa
podel domnely email s vyobrazenim Panny Marie. Tvrdenia tohto prudu maju doposial’ skor
charakter hypotéz, a preto nad’alej prevlada oficidlne stanovisko o vzniku a pdvode koruny,

podTla ktorého bola zloZena z dvoch pdvodne samostatnych &asti, a to aZ po smrti Stefana I..
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Theories about the Origin of the Holy Crown of the Kingdom of Hungary

The Holy Crown of Hungary, also known as the St. Stephen's Crown, is a bizarre phenomenon.
I deliberately did not use the term ,,object”, for during the existence of the Hungarian Kingdom this
Crown served as the symbol of national sovereignty. It was held to be the supreme source of law,
a body embracing the political nation and the king at the same time. Besides this immaterial character,
its material importance was doubtless. The Crown used to be the indispensable means of coronation.
However, there are still many questions, myths and hypotheses regarding its origin. It has been largely
accepted that the Crown was made of two separate parts — the corona latina and the corona graeca —
put together long after the death of the first Hungarian king St. Stephen. Some others, however, think
that the Crown could have been originally made as a homogeneous jewel and they oppose the notion
that it could not have been worn by St. Stephen. I reckon that the actual look of the Crown is not very
well known. Therefore, the article aims to describe the appearance of the crown, especially its nineteen
enamels and show how these enamels support or oppose the two main theories of the Crown's origin —
the official and the functional theory.

Keywords: Holy Crown of Hungary, Kingdom of Hungary, symbolism, crown's origin
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